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EVALUACION DE LA ARMONIZACION CONTABLE

Apartado evaluado:

A. Registros contables

B. Registros presupuestales
C. Registros administrativos
D. Transparencia




Evaluacion de la Armonizacion Contable

El presente documento se elaboré con la informacion
proporcionada por cada Ente Piblico, la cual fue revisada por
la Entidad de Fiscalizacion Superior Local a través del
Sistema de Evaluaciones de la Armonizacion Contable
(SEvAC).
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. Sustento normativo

En términos de lo establecido en el articulo 6 de la Ley General de Contabilidad
Gubernamental (LGCG), el Consejo Nacional de Armonizacién Contable (CONAC) es el
organo de coordinacion para la armonizacién de la contabilidad gubernamental y tiene por
objeto la emisién de las normas contables y lineamientos para la generacion de informacion
financiera que aplicaran los entes publicos.

La Auditoria Superior de la Federacion (ASF) es el érgano técnico de fiscalizacion de la
Céamara de Diputados del Congreso de la Union, a que se refieren los articulos 74,
fracciones Il'y VI, y 79 y 109 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

De acuerdo con sus estatutos, la Asociacion Nacional de Organismos de Fiscalizacion
Superior y Control Gubernamental A. C. (ASOFIS) es una organizacion auténoma,
apartidista, independiente y de apoyo técnico, que constituyen en su beneficio las entidades
de fiscalizacion superior tanto del Congreso de la Unién, como de las Legislaturas Locales;
la cual, a través de sus 6rganos tiene la posibilidad de coordinar el trabajo de las entidades
de fiscalizacién superior del Congreso de la Unién y de las legislaturas locales.

Segun lo dispuesto en el articulo 8, fraccion VI, de las Reglas de Operacion de los Consejos
de Armonizacion Contable de las Entidades Federativas, los consejos estatales seran los
responsables del seguimiento de los entes publicos de sus respectivas entidades
federativas, conforme al marco de referencia emitido.

En el afio 2016 se realiz6 una revision de avances a las entidades federativas y municipios
para elaborar un diagnostico general de armonizacion contable. La evaluacion tomé en
cuenta distintos instrumentos de evaluacion: guias de cumplimiento, reportes de cuenta
publica, seguimiento de obligaciones de transparencia, asi como una encuesta a los
secretarios técnicos de los consejos estatales de armonizacién contable.

Para el ejercicio 2017, con la finalidad de obtener mayor dinamismo de los instrumentos
antes sefialados, se implementé el Sistema de Evaluaciones de la Armonizacién Contable
(SEVAC) a fin de contar con un seguimiento trimestral de los avances en materia de
armonizacion contable, es decir, registros contables, presupuestales, administrativos, asi
como en temas de transparencia y formulacion de cuenta publica.

Teniendo presente lo sefialado en los parrafos anteriores, el Consejo de Armonizacion
Contable de la Entidad Federativa realiz6 las acciones necesarias para dar cumplimiento a
lo dispuesto en la LGCG, asi como supervisar los avances correspondientes al segundo
periodo de ejecucién del ejercicio en curso mediante el SEVAC y asi revelar el grado de
cumplimiento en materia de armonizacién contable.
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ll. Introduccion

La evaluacién de la armonizacién contable correspondiente al segundo periodo 2018 se
aplica a los entes publicos pertenecientes a algun grupo de la siguiente clasificacion:

e Poder Ejecutivo Estatal

o Poder Legislativo Estatal

e Poder Judicial Estatal

e Organos Autbnomos Estatales

e Entidades Paraestatales

¢ Municipios Mayores (con mas de veinticinco mil habitantes)

¢ Municipios Menores (con menos de veinticinco mil habitantes)

o Entidades Paramunicipales Mayores (de municipios con mas de veinticinco mil
habitantes)

¢ Entidades Paramunicipales Menores (de municipios con menos de veinticinco mil
habitantes)

Es importante sefialar que la evaluacién correspondiente al segundo periodo 2018 contiene
los resultados de los apartados siguientes:

Registros contables
Registros presupuestales
Registros administrativos
Transparencia

o0

El contenido de las evaluaciones varia de acuerdo al tipo de ente publico. El nimero de
reactivos que le aplican a cada tipo de ente publico se muestra a manera de resumen en la
siguiente tabla:

A. Registros contables 41 39 39 41 37 34 30
B. Registros presupuestarios 29 29 29 29 29 9 9
C. Registros administrativos 21 20 20 21 13 21 13
D. Transparencia 30 21 21 27 21 12 6
Total de reactivos 121 109 109 118 100 76 58
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ll. Despliegue de la evaluacion

El despliegue de la evaluacion de la armonizacion contable correspondiente al segundo
periodo 2018, se realiza a través de actividades coordinadas entre las diferentes

instituciones participantes:

Consejo Nacional
de Armonizacién
Contable

S Auditoria
Estatales de s ior de |
Armonizacion uperior de la

Federacion

Contable

Evaluacion de la
Armonizacion
Contable

correspondiente
al segundo
periodo 2018

Entidades de
Fiscalizacion
Superior Locales

Poderes,
Organos
Auténomos
Estatales,
Paraestatales,
Municipios y
Paramunicipales

La herramienta tecnolégica a través de la cual se realizan las diferentes actividades del
proceso de evaluacion es el Sistema de Evaluaciones de la Armonizacién Contable

(SEVAC).
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. ]

El proceso de la Evaluacién de la Armonizaciéon Contable correspondiente al segundo
periodo 2018 consta de cuatro etapas principales:

Captura de
la

evaluacion
N

Revision de
la

evaluacion
N

Publicacion
de
resultados

Dichas etapas se desarrollaron de acuerdo al siguiente calendario de actividades:

% CALENDARIO DE ACTIVIDADES
EVALUACION DE LA ARMONIZACION CONTABLE SEGUNDO PERIODO 2018

26 27

24 5

E
I3

Capacitacién virtual

2 3

Agosto ]

Capacitacién virtual Captura de informacién por parte de los entes pablicos

B £ 10

7

Captura de Informacién por parte de los entes plblicos

14 15

Revisién por parte de la EFSL

22

Revisién por parte de la EFSL

EE]

Revision por parte de la EFSL

1

Aprobacién y envio de informe estatal a CONAC por
parte de los CACEF s
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IV. Indicadores de cobertura

El nimero de entes publicos obligados a presentar la evaluacién de la armonizacion
contable correspondiente al segundo periodo 2018 a nivel nacional es de 5830, distribuidos
de la siguiente manera:

Poder Ejecutivo Estatal 32
Poder Legislativo, Judicial y Organos Auténomos 292
Estatales

Entidades Paraestatales 1505
Municipios Mayores 2029
Entidades Paramunicipales Mayores 1316
Municipios Menores 419
Entidades Paramunicipales Menores 237

Es importante mencionar que existen algunas Entidades Federativas que no tienen Entes
Publicos clasificados como Municipios Menores (con menos de veinticinco mil habitantes),
ni Entidades Paramunicipales.

IV.| indice de participacion

De los 5830 entes publicos obligados a presentar la evaluacion a nivel nacional, 417
“no presentaron la evaluacion”. Por lo tanto el indice de participacion es de:

92.85%

5413

417

m Entes publicos que presentaron la evaluacion. Entes publicos que NO presentaron la evaluacion.
Nota: A los entes publicos que no presentaron la evaluacion se les asigna una calificaciéon de “cero”.
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IV.Il indice de cumplimiento del proceso

Un factor adicional a considerar es el correspondiente al indice de entes publicos que
cumplieron con el proceso de evaluacion, es decir, aquellos entes publicos cuya evaluacion
pasé por todas las etapas del proceso: llenado inicial, validacion por parte de la Entidad de
Fiscalizaciébn Superior Local (EFSL) y aprobacion por parte del Consejo Estatal de
Armonizacion Contable (CEAC).

Este indice determina el porcentaje de entes publicos que concluyeron las etapas del
proceso antes mencionadas.

Por lo tanto, de los 5413 entes publicos que presentaron la evaluacion, 5413
concluyeron las etapas del proceso, generando un indice de cumplimiento del proceso del:

100%

Representacion gréfica:

5413 5413

m Entes publicos que presentaron la evaluacion. Entes publicos que completaron el proceso
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V. Calificacion general promedio

La calificacion general promedio a nivel nacional, se obtiene calculando el promedio simple

de la calificacién global de cada uno de los 5830 entes publicos obligados a presentar la
evaluacion de la armonizacion contable correspondiente al segundo periodo 2018.

La calificacién general promedio a nivel hacional es de:

68.64%

Obteniendo un grado de Cumplimiento medio

VI. Calificacion general promedio por tipo de ente
publico

La calificacion general promedio por tipo de ente publico a nivel nacional, se muestra en la
siguiente gréfica:

m Poder Ejecutivo 96.10%

m Poder Legislativo, Judicial y 88.96%

Organos Auténomos

m Entidades paraestatales 77.64%

® Municipios Mayores 68.81%

Paramunicipales Mayores 67.57%

46.64%

® Municipios Menores

26.18%

Paramunicipales Menores

Algunas Entidades Federativas no cuentan con Entes Publicos clasificados como Municipios Menores
ni como Entidades Paramunicipales.
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Vil. Namero de entes publicos con cumplimiento alto
por entidad federativa

A continuacion se muestra la proporcién de entes publicos, por entidad federativa, que
obtuvieron un GRADO DE CUMPLIMIENTO ALTO, en la evaluacién de la armonizacion
contable correspondiente al segundo periodo 2018.

Dicho indicador muestra el porcentaje de entes publicos con cumplimiento alto respecto al
total de entes publicos obligados a presentar la evaluacién de la armonizaciéon contable
correspondiente al segundo periodo 2018 por cada entidad federativa.

Baja California 82 . 7 3%
Ciudad de México e 79.59%
Hidalgo s 78.67%
Campeche s 73.42%
México M. 67.51%
Querétaro T 63.64%
Durango M. 60.54%
Nuevo Le6n mamsssssssss. 59.56%
Puebla s 57.76%
Morelos e 55.43%
Tlaxcala . 50.98%
Oaxaca S 48.35%
Sinaloa e 45.91%
Aguascalientes S 43.84%
Guanajuato T 40.74%
Chiapas messsssssss . 40.50%
Veracruz de Ignacio de la Llave mssssssssssssssssssn  37.93%
Sonora mEEEEEESSSSSS———— 33.77%
San Luis Potosi = 32.40%
Tabasco s 30.77%
Zacatecas mmmmmmmmSSm————— 29.63%
Quintana Roo FEEEEES———— 26.39%
Colima s 23.96%
Michoacan de Ocampo msss———— 23.08%
Chihuahua msss— 20.00%
Yucatin messsssssss 18.93%
Guerrero s 18.83%
Tamaulipas s 17.09%
Coahuila de Zaragoza s 17.02%
Jalisco mmmmmm—— 17.01%
Baja California Sur mssssssss 14.29%
Nayarit = 2.33%
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§

Vlll. Avance de la armonizacién contable por entidad federativa

Aguascalientes
Baja California
Baja California Sur
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Chihuahua
Ciudad de México
Coahuila de Zaragoza
Colima

Durango
Guanajuato
Guerrero

Hidalgo

Jalisco

México
Michoacéan de Ocampo
Morelos

Nayarit

Nuevo Ledn
Oaxaca

Puebla

Querétaro
Quintana Roo

San Luis Potosi
Sinaloa

Sonora

Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala

Veracruz de Ignacio de la Llave
Yucatan
Zacatecas
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6.39% 41.67% 3%
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- 3077% | 46.15% 6,02%
Q9% 25.95% [ 1203% D RCV '
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B % Cumplimiento alto % Cumplimiento medio B % Cumplimiento Bajo B % Incumplimiento
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Calificacion promedio por apartado

La evaluacion de la armonizacién contable correspondiente al segundo periodo 2018
abarcé cuatro apartados:

Registros contables
Registros presupuestales
Registros administrativos
Transparencia

oOow»

La calificacion promedio para cada uno de estos apartados se obtuvo del promedio simple

de la calificacion obtenida en cada apartado por cada uno de los 5830 entes publicos
obligados a presentar la evaluacién a nivel nacional.

A los Entes Publicos que no presentaron la evaluacion se les asigna un valor de cero en
toda la evaluacion.

A continuacion se presentan de manera gréfica dichos resultados:

A. Registros
contables
71.72%
D. B. Registros
Transparencia presupuestales
67.20% 72.65%

C. Registros 62.06%
administrativos
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